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Inhaltsangabe

Der Artikel widmet sich der Untersuchung ethnokultureller Besonderheiten von
Pflanzenbildern in russischer und deutscher Phraseologie. Das Ziel der Studie dieses
Artikels ist es, die universellen und individuellen Merkmale von phraseologischen
Phytonymen in den betrachteten Sprachkulturen zu identifizieren. Es wird gezeigt, dass
in der russischen Kultur die wichtigsten Blumensymbole sind Gurke, Zitrone, Zapfen
und auf Deutsch ,,Kohl“, ,,Baum®, ,,Apfel”, ,,Bohne*, ,Klette*. Alle ,,pflanzlichen*
Ausdruckseinheiten einer Person werden nach moglichen Gruppen systematisiert:
1) duBBere Daten und der physikalische Zustand einer Person; 2) Intelligenz, Vererbung,
Lebenserfahrung; 3) Charaktereigenschaften und Beziehungen zwischen Menschen. Die do-
minierenden Sphéren-Quellen der Phytonym-Metapher werden offenbart. Die Klassifi-
kation metaphorischer Modelle wird entwickelt. Der spezifische Charakter der meta-
phorischen Formen von ,,Pflanze* in der russischen und deutschen Sprachkultur wird
definiert und die Typologie der Metaphern angegeben, die das Phytonymkonzept auf
verschiedenen kognitiven Grundlagen strukturieren. Die Analyse der metaphorischen
Darstellungen in sprachlich-kultureller Hinsicht ermdglicht es, die Besonderheit des
Nationalcharakters und der Weltanschauung der Russen im Vergleich zu der Deutschen
zu definieren. So dient das phraseologische Bild der deutschen und russischen Sprache
als ,,Spiegel*“ der Wahrnehmung und Darstellung der Weltanschauung jeder Ethnose.
Dies erklirt die national-kulturelle Besonderheit der Phraseologismen in den betref-
fenden Sprachen.
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Annotation

The article is devoted to studying ethnocultural specifics of images of plants in
Russian and German phraseology. The aim of the study of this article is to identify the
universal and individual features of phraseological phytonyms in the considered language
cultures. It is shown that in Russian culture the most important flower symbols are cucumber,
lemon, cone and in German “cabbage”, “tree”, “apple”, “bean”, “burdock”. All of a person’s
“vegetable” units of expression are systematized into possible groups: 1) external data
and a person’s physical condition; 2) intelligence, heredity, life experience; 3) Character
traits and relationships between people. The dominant sphere sources of the phytonym
metaphor are revealed. The classification of metaphorical models is developed. The spe-
cific character of the metaphorical forms of “plant” in the Russian and German language
culture is defined and the typology of the metaphors that structure the phytonym concept
on different cognitive bases is given. The analysis of the metaphorical representations in
linguistic-cultural terms makes it possible to define the specificity of the national character
and worldview of the Russians in comparison with the Germans. Thus, the phraseological
image of the German and Russian languages serves as a “mirror” of perception and
representation of the worldview of each ethnic group. This explains the national-cultural
specificity of the phraseologisms in the languages concerned.
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Die Relevanz des ausgewdhlten Forschungsthemas ist auf die unzureichende
Entwicklung der vergleichenden Analyse der Phraseologismen mit der Pflanzenkompo-
nente in Deutsch und Russisch zuriickzufiihren. Von wissenschaftlichem Interesse ist fiir
Wissenschaftler die Erforschung phraseologischer Einheiten — Phytonyme als eines der
ausdrucksvollsten sprachlichen Mittel zur Reprasentation des nationalen Weltbildes.

Das Vorhandensein einer grolen Anzahl von Phytonymen in Phraseologismen ist
darauf zuriickzufiihren, dass die Pflanzen in allen Phasen der Entwicklung der Geschichte
der Menschheit als Objekte der Wirtschaftstitigkeit betrachtet wurden. Im Laufe der Zeit
entwickelten sich die Phytonyme zu Hiitern einer vielseitigen kulturellen Konnotation
und spiegelten die national-kulturellen Merkmale des Denkens des einen oder anderen
Volkes, des Ethnos, wider. Die Einbeziehung von Wissen iiber Flora und Fauna in das
System der figiirlichen Mittel der Charakterisierung des Menschen, die Erweiterung und
Vertiefung des Wissens liber den Menschen selbst durch Vergleich, die Suche nach
Ahnlichkeiten mit den Bildern der Realititen der Natur — eine regelmiBige Phase der Ent-
wicklung des menschlichen Wissens tiber sich selbst als ein spezielles Objekt. Dies hat das
Auftreten phraseologischer Phytonyme in den Sprachen veranlasst, die die individuellen
Eigenschaften des menschlichen Charakters widerspiegeln. seine geistigen Fiahigkeiten,
AuBeres Aussehen und Verhalten widerspiegeln.

Die nationalen Besonderheiten der phraseologischen Einheiten werden am
deutlichsten beim Vergleich verschiedener Sprachen identifiziert. Ein Vergleich der
Phraseologismen der betrachteten Volker, die sich in Geschichte, Wirtschaft und Kultur
unterscheiden, wird allgemeine und spezifische Merkmale des Ausdrucks der nationalen
Mentalitdt erkennen lassen.

Bei der vergleichenden Untersuchung von Phraseologismen-Phytonymen in Deutsch
und Russisch haben wir folgende Methoden verwendet: Vergleichsmethode, quantitative
Analysemethode, durchgédngige Stichprobenmethode.

Eines der verbreiteten Objekte der sprachlichen Forschung ist der phytonyme Wort-
schatz als lebendiges Fragment des Sprachbildes der Welt. Eine wichtige Rolle bei der
Erstellung eines Sprachbildes der Welt spielen Lexeme mit subjektiv-reeller Bedeutung.
Dazu gehoren auch die Namen der Pflanzenwelt, d. h. die Namen von Bédumen, Blumen,
Krautern, Gemiise, Beeren. Die Analyse des phytonymischen Wortschatzes und der
Phraseologie verschiedener Sprachen widmet sich den wissenschaftlichen Schriften der
Linguisten O. 1. Blinow, A. S. Razin, L. W. Woronin, N. B. Kudryavcev, R. R. Hima-
letdinov, N Ovalova, A. M. Letova, . W. Buylenko, O. W. Hudenzova, T. J. Kapisheva,
E. J. Fetiischin, O. W. Scharaja.

Der Begriff ,,Phytonym* wird in der Linguistik seit den 70er Jahren des 20. Jahr-
hunderts aktiv verwendet. So, das Ziel des wissenschaftlichen Interesses der Linguisten
wird eine besondere Formation von Vokabeln, Phytonyme. Der Begriff wird erstmals in
der engen Bedeutung des Wortes A.W. Buperanska in dem Buch ,,Allgemeine Theorie des
Namens des eigenen® als ,,eigener Name der Pflanze* behandelt, Im weiten Sinne wird
der Begriff ,,Phytonym* von T. A .Bobrova als ,,terminologischer Name aller Pflanzen
(Himbeene, kalina, Basiliken) gekennzeichnet (1976:13). Nach Angaben des Etymologischen
Worterbuchs der russischen Sprache N.M. Schansky und T.M. Bobrova ,,phytonim*
ist eine urspriinglich griechische Kombination: ,,phyton* bedeutet Pflanze und ,,onyma* —
Name (Schanski, Bobrowa, 2004: 343).
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T. R. Pisarskaya und N. E Yakimenko definieren ,,Phytonyme als Lexeme, die in
direkter Bedeutung den Namen aller Objekte bezeichnen, die der Pflanzenwelt angehoren,
Namen als Pflanzen selbst, aber Teile davon* (Pisarska, Jakimenko, 2017:88).

In seinem Ubersichtsartikel zur Systematisierung von Pflanzennamen betont
E.K.Aleszhina, dass die gebrauchlichsten Begriffe ,,Phytonyme®, ,,Floronyme* sind. Aber
man unterscheidet auch die folgenden Begriffe ,,Botanikosemismus* (fiir die Bezeichnung
von Pflanzennamen), ,,Phytosomatismus® fiir die Bezeichnung von Pflanzenteilen,
,Phytothermin* (fiir die Bezeichnung von Einheiten der wissenschaftlichen Nomenklatur);
»Phytonik* (eine Sammlung von Pflanzennamen, die im Sprachsystem funktionieren).
Sutormina in seinem Artikel fiir den tragbaren Gebrauch von Pflanzennamen fiihrt den
wissenschaftlichen Begriff ,,Phytomorphismus® ein, um die charakteristischen Eigenschaften
des Menschen zu beschreiben. (Sutormina 2012:47).

Betrachten wir das phytonyme Vokabular als Teil der phraseologischen Einheiten.
Es ist, in der phraseologischen Bild der Welt verbalisiert die Erfahrung der geistigen und
kulturellen Entwicklung des Menschen erfasst die Namen der Objekte und Phdnomene
der umgebenden Realitdt. Ein spezielles Spektrum phraseologischer Einheiten sind Phy-
tonyme, die den Prozess der Kenntnis und ErschlieBung der Welt der Flora im Sprachbild
der Welt représentieren. Seit der Antike arbeitet der Mensch, der in Harmonie mit der
Natur lebt, eng mit der Pflanzenwelt zusammen, studiert sie und wendet Pflanzen zu hei-
mischen, heilenden Zwecken an. Deshalb werden Phytonyme so oft von Trégern verschie-
dener Ethnien in einem phraseologischen Weltbild verbalisiert. Der Grad der Bedeutung
von Pflanzennamen fiir Muttersprachler kann anhand der Haufigkeit ihrer Verwendung in
Phraseologismen beurteilt werden. Phytonyme sind Teil der phraseologischen Phraseolo-
gie, Spaltung und Einheit erhalten phraseologisch verwandte Bedeutungen. In der heutigen
Phraseologie gibt es keine einheitliche Typologie der Phraseologismen Phytonyme. Ausge-
hend von den Forschungszielen der Phraseologismen mit Phytokomponenten unterscheidet
man die folgende Klassifikation: lexikalisch-semantisch, strukturell-semantisch.

Nach Ansicht des grof3ten Phraseologiespezialisten, Professor A.W. Kunin, konnen
Phraseologismen nach dem strukturellen Syntaxprinzip in folgenden Gruppen systema-
tisiert werden: Nominativ, nominativ-kommunikativ (Verben des tatsédchlichen oder
leidenden Pfands intermetrisch (Emotionen, personliches Verhéltnis zu den Objekten der
Aullenwelt, zu sich selbst) kommunikativ (Spriiche)

Betrachten wir die nominativen Phraseologismen — Phytonyme, die die Funktion des
Namens, der Bezeichnung von Gegenstidnden, Handlungen, Eigenschaften erfiillen:

a) Substantiv —

— Sache wie ein Baum (Symbol fiir Zuverldssigkeit, Festigkeit)

— Palme der Uberlegenheit (volle Uberlegenheit, klarer Vorteil in irgendetwas);

— Striimpfe mit Highlights (scherzhaft (Lochstriimpfe);

b) Verb —

— Jemandem auf die Palme bringen (sehr drgern den Menschen)

— Lorbeeren ernten-Erfolg haben;

— sein Weizen bluht- (die Dinge gehen bergauf);

— Nicht lange in der Nuss liegen (nicht lange in der Nuss liegen, schnell die Sache zu
iibernehmen);

c) adjektive — Schlank wie eine Tanne- schlank wie Fichte;

— Dumm wie Bohnenstroh (sehr dumm);

— wie eine geknickte Lilie (traurig sein);
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— wie eine weille Birne (weich wie Birne);

— gepfefferte Rechnung — Gesamtrechnung (hohe Punktzahl);

— Perlenkorner (etwas Wertvolles, das sich in der Masse von etwas Nutzlosem
befindet);

— Mak Farbe (o Room, Farbe des Gesichts);

d) adverbiale -

— wie Kraut und Riiben (wie es kam, alles gemischt);

— Alles Banane (alles wunderbar);

— etw durch die Blume sagen um ja);

— durch Rusch und Busch ,,durch Schilf und Busch* (ohne die Stralle zu zerlegen,
den Kopf zu zerbrechen, ganz einfach);

—wie ein Storch im Salat ,,wie ein Storch im Salat* ({iber einen seltsamen, hilflosen,
ungeschickten Menschen);

— He ,ku3Hb, a MaJIMHA (XOPOLIASA KU3Hb);

XoTb TpaBa He pacTH (BCE paBHO);

— Yepes nenwv kon00y (He00OPOCOBECMHO BbINOIHAMb PAOOMY).

In seinem wissenschaftlichen Artikel, der sich mit der Identifizierung national-
kultureller Merkmale deutscher und russischer Phraseologismen-Phytonyme befasst,
unterscheidet O.W. Sharaya folgende Typologie:

1) die Pflanzen, die flir die Bewohner dieses Landes am typischsten sind

— Birke/Birke — russisch. pyc. 106ums 0o camotii 6epe3ku — umgspr. «1ooums 00
camoti cmepmuy,; nowen (YCiau) 6epe3ku cuumams

eonosa (bawxa) oybosasn, 2onosa (bawka) cadoeas

2) Konzepte der spirituellen Kultur:

a) christliche Uberlieferungen, Riten und Festlichkeiten

— 8Kyuams (8Kycums) om opeea no3Hanus 00opa u 31a,

— 00 MOPKOBKUHA (MOPKOBHDBIX) 3a208ebs bis zum letzten Tag vor dem Fasten) —
,, auf unbestimmte Zeit;

b) mythologische Sagen:

— a6210K0 pazoopa (Opuost) — ,,der Anlass, der Grund des Streits*.

Einige phraseologische Einheiten dieser Untergruppe spiegeln den Volksaberglau-
ben Vorurteile wider:

— gbusams / 6oumn (3adbusams / 3a0uMb) OCUHOBBLI KO3

— niakamo Ha yeemol — veraltet. «<BOPOXKHUTH Ha CYACThE, Marus BHI3IBAHUS TOMKIS,

— KoMy KopewKu, (a) komy eepuiku — iber die ungleiche Teilung von etwas;

3) Begriffe der sozialen Kultur:

a) Agrar- und Wirtschaftstraditionen:

— JICUMb KAK MeNniuiHoe PACMeHUe; Kaxcoomy 080ULY c80e 8pemsi;

— yepe3 neHb K000y (8aiums) — HEOIOODP.

b) Ehe, Hochzeitsriten und Zeichen. Viele Hochzeitsriten haben eine magische
Bedeutung, die mit Pflanzen verbunden ist. Zum Beispiel, Getreide, Hopfen, Mehl, Niisse
usw., mit denen es in vielen Kulturen tiblich ist, junge Menschen nach der Hochzeit zu
duschen, symbolisieren Uberfluss und Wohlbefinden:

— 8eHYamv BOKpye pakumosozo Kycma, (Sharaya, 2005:15)

Der beriihmte Sprachwissenschaftler T.V.Coy unterscheidet Phytonyme nach lexi-
kalisch-semantischen Merkmalen, wobei nicht ganz klar ist, welche Zeichen der Autor als
Grundlage genommen hat, indem er Pflanzen und Blumen trennt:
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— Pflanzen: Nelken, Sesam, Narziss, Landysch, Orchidee, Salbei;

— Béume: Vintage, Tanne, Saxaul, Sandale, Chinara, Esche, Apfelbaum;

— Getreide: Zucken, Schmieden, Weizen, Roggen, Scharfweizen;

— Blumen: Astra, Georgin, Hortensien, Kamelien, Lilien, Margarita,

Narzisst, Lowenzahn, Pfingstrose, Rose, Kamille;

— Gemiise: Auberginen, Hosen, Riiben, Kohl;

— Friichte: Orange, Wassermelone, Banane, Melone, Pfirsich;

— Straucher: Barbaris, Kalina, Stachelbeere, Brombeere, Oleander;

— Kréuter: Wolf, Osoka, Gelindewagen (Choi 1985: 220-222).

T. Y. Kapisheva systematisiert Phraseologismen Phytonyme in die folgenden Gruppen:

1. Welt der Flora: Namen der Dendronyme, Namen der Biische; Pflanzen (ihre Ele-
mente) — (Stamm, Wurzeln, Krone); Phytonyme von nicht kultivierten Krautern.

2. Krauter: Gras, Unkraut; Hiilsenfriichte; Reinigung, Badeanzug Efeu; Petersilie.

3. Bdume: Ahorn, Espe, Fichte usw.

4. Getreide: Weizen, Hafer, Roggen.

5. Gemiise und Griin: Namen von Hiilsenfriichten Kulturpflanzen:

Erbsen, Bob; Name der Wurzelgemiise: Riiben; Griin: Petersilie.

6. Niitzliche Pflanzen von industrieller Bedeutung: Hornchen, Schilf, Schilf, Brenn-
nessel, Ohrrinde.

7. Blumen: Garten — Makrele; Feld — Unversehrtheit, Kornblumen.

8. Schadliche Pflanzen: Repeater, Wermut.

9. Landwirtschaft: Weizen, Roggen, Gerste. (Kapisheva 2008:167)

Eine besondere Formation phraseologischer Einheiten sind Phytomorphismen,
die als Metaphern verwendet werden, um die Hauptmerkmale des menschlichen Charak-
ters oder der Objekte und Phdnomene der Natur zu charakterisieren. N. 1. Konovalova
glaubt, dass ,,Pflanzen in einem lexikalisch-semantischen Sprachplan verwendet werden,
wihrend sie nicht nur die benannte, sondern auch die praktische, axiologische, emo-
tionale und andere Funktionenausfiihren, die mit allen anderen gleichwertig sind*
(Konovalova 2001:79).

Die nationalen Besonderheiten der Verwendung von Phytomorphismen werden
durch das Vorhandensein bestimmter Pflanzenarten auf dem Gebiet der Region, auch
durch nationale und kulturelle Traditionen der Muttersprachler bestimmt. Die Linguisten
T.N. Filippow und E.D. Kukarnikova untersuchen Phraseologismen mit Phytokompo-
nente aus axiologischer Sicht. Die phraseologischen Einheiten wurden von den Autoren
aufgrund des positiven/negativen/neutralen und geschétzten Wertes klassifiziert.

1) mit positivem Bewertungswert:

— paznionu maauna — prost. wunderbar, sehr gut;

2) mit negativem Schitzwert:

— eope nykosoe scherzlich unberiihrter Mensch;

— dybosas 2onosa [6awxa] Eichenkopf [Kopf] ist einfach. Dummer, nackter Mann;
Dummbkopf;

— neHwb bepesosulil — grob. einfach. Dummkopf, Narr;

— wym 2opoxoswiii [uyueno 2opoxoeoe, nyzano copoxosoe — Stumpf Birke — Erbsen-
scheuche [ausgestopfte Erbsen, Erbsenscheuche

3) mit neutralem Bewertungswert:

— 6ce wuwiku eanamesa Ha kozo — alle Ungliicke fallen,
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— gviorcamuiii aumon — eine mide Person;

— Kaxk ocurosulil aucm opoxcum [mpscemcs] — schiittelt vor Aufregung, Angst;

So ist die phytonyme Formation der Phraseologismen im Sprachbild der Welt durch
ein breites Cluster verbalisiert und ist Gegenstand des wissenschaftlichen Interesses der
modernen Linguisten.

In diesem Artikel werden wir uns mit den nationalen und kulturellen Besonder-
heiten der Phraseologismusphytonyme in Deutsch und Russisch befassen. Die Wahl der
floristischen Komponente fiir die Zusammensetzung des Phraseologismus héngt von der
Weltanschauung, der Wahrnehmung der Realitdt durch Muttersprachler, ihrer Kultur und
Mentalitdt ab.

Die nuklearen Lexeme der phraseologischen Einheiten verbalisieren die Eigen-
schaften und duBeren Merkmale der Pflanzen, die in transformierter Form die Grundlage
des metaphorischen Transfers bilden, um universelle allgemein-menschliche Merkmale
zu charakterisieren. Die folgenden lexikographischen Quellen wurden fiir die Auswahl
der phraseologischen Phytonyme in den betreffenden Sprachen verwendet:

1. Duden. Das grofle Worterbuch der deutschen Sprache: In 6 Banden. Mannheim /
Wien / Ziirich: Dudenverlag, 2005.

2. Grofles phraseologisches Worterbuch der russischen Sprache. Der Wert. Gebrauch.
Kulturwissenschaftlicher Kommentar/verantwortlicher Herausgeber W. N. Thelia. M.:
AST-Pressebuch, 2006. 784 mit.

3. Maltseva D.G. Deutsch-Russisches Phraseologisches Worterbuch mit linguisti-
schem Kommentar. — M.: ABC, Russische Worterbiicher, 2002. 350 s.

4. Phraseologismen in der russischen Rede: Worterbuch-Verzeichnis/Sost. N. W. Basco.
2. Auflage. M.: Flinta; Wissenschaft, 2007. 269 s.

Von einem Zeichen der Anthropozentrizitit geleitet, haben wir Phraseologismen
mit floristischer Komponente in Deutsch (97) und Russisch (120) in den folgenden drei
Gruppen systematisiert:

1) externe Daten und korperlicher Zustand der Person,;

2) Intelligenz, Vererbung, Lebenserfahrung;

3) Charakterziige und Beziehungen zwischen Menschen.

In der ersten Gruppe gibt es FEs, die das Aussehen und den korperlichen Zustand
einer Person sowohl mit positiver als auch mit negativer Konnotation widerspiegeln:
Holz, Eiche in der deutschen Lingvokultur werden mit korperlicher Kraft, Gesundheit
assoziiert; Rose — mit blithender Jugend; Mimose — mit Zerbrechlichkeit und Zartlichkeit:

— groB3 und stark wie ein Baum, stark (fest) wie eine Eiche;

— Sie bliiht wie eine Rose; zart wie eine Mimose;

— schlank wie eine Tanne;

—jemanden wie eine Zitrone auspressen — wie Zitrone gedriickt (miide);

Hopfen und Bohnen charakterisieren scherzhaft-ironisch sehr hohe und unnétig
diinne Menschen:

— eine lange Hopfenstange (Bohnen eine lange Hopfenstange (Bohnenstange) —
Lange Stiitze fiir Hopfen (Bohnen). — Eq. Feuerwehr Kalanche.

Die zweite Gruppe von analysierten phraseologischen Einheiten charakterisiert die
Intelligenz des Menschen, seine Vererbung, Lebenserfahrung.

Diese Gruppe besteht aus Phraseologismen mit Phytokomponente mit negativer
Konnotation:
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Mit Dummheit werden im Deutschen auch Kohl und Bohnen assoziiert:

Kohl machen — Dummbheiten machen; Kohl reden — Stadt Unsinn;

dumm wie Bohnenstroh — 5kB. dumm wie ein Staub, ein Narr. — Buchstaben. Dumm
wie Stroh aus Bohnen;

— eine weiche Birne haben. — Buchstabe. Eine weiche Birne haben. Dieser Phraseo-
logismus hat einen familidren groben Farbton. Die figiirliche Grundlage dieses FE ist klar:
Der Kopf des Narren wird mit einer weichen Birne verglichen.

Die folgenden Spriiche deuten auf eine schlechte Erblichkeit hin:

Wie der Baum, so die Frucht. — Buchstaben. Was ist der Baum, das ist auch die Frucht;

Schlechtes Korn gibt niemals gutes Brot. Eq. Von einem schlechten Samen solltest
du keinen guten Stamm erwarten. — Buchstaben. Schlechtes Getreide gibt nie gutes Brot.

Es gibt FEs, die sagen, dass junge Menschen keine Lebenserfahrung haben:

junges Gemiise (griine Jugend).

Die ersten Pflaumen sin dimmer madig.-Die ersten Pflaumen sind immer wurmig.

Aus der zweiten FE-Gruppe geht hervor, dass sie alle negative Konnotationen
haben und einen mehr oder weniger ausgeprigten groben (manchmal scherzhaft-ironi-
schen) Farbton haben.

In der dritten FE-Gruppe spiegeln sich einige typische (iiberwiegend negative)
Charakterziige wider, wie z.

— nienb: hinter dem Ofen sitzen und Apfel braten. — die Kormorane schlagen; hinter
dem Ofen sitzen und Apfel braten; Du bist eine faule Tomate- Du schreckliches Band!

— Prahlerei, Selbstbeherrschung: den Spargel quer essen konnen. — prahlen; Es gibt
Spargel iiber;

— das Gras wachsen horen. — sich selbst als kliiger zu betrachten; horen, wie das
Gras wichst;

— Grobheit: grob wie Bohnenstroh.- grob wie Bohnenstroh (trockene Bohnen werden
mit Grobheit und Stumpfheit assoziiert);

Kurzsicht: den Wald vor Baumen nicht sehen.- hinter den Baumen nicht sehen den
Wald;

— Demut, Schwachheit: in den sauren Apfel beillen. — das bittere Schicksal zu
akzeptieren; Sauerapfel beiflen.

Wir kennen zwei ,,pflanzliche® Phraseologien, die ein positives Merkmal des
Charakters widerspiegeln:

— sich kein Gras unter den Fiilen wachsen lassen. — aktiv, aktiv sein; das Gras nicht
unter den Fiilen wachsen lassen;

— die Redeblume ist eine expressive, figiirliche Sprachweise.

In die gleiche Gruppe haben wir phraseologische Einheiten aufgenommen, die die
Beziehung zwischen Menschen charakterisieren:

— Er ist wie eine Klette — Er ist wie eine Repee;

— eine treulose Tomate sein- iiber eine unzuverlissige Person;

— mit Zitronen handeln — kalkulieren, versagen.

Die Missbilligung der Beziehungen wird in einer ganzen Reihe von Phraseologismen
betont: j-m eine Pflaume an den Kopf werfen. — Werfen Sie einen Stein in den Garten von
jemandem; Jemand zu verlassen. auf den Kopf des Abflusses;

— j-n mit faulen Apfeln bewerfen. — zu lachen, jemanden zu belistigen; auf jemanden
zu werfen. faule Apfel; — Jeden Tag Kartoffelsuppe (jeden Tag eine und auch);
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— er hat Bohnen in den Ohren (er will nicht horen);

— das Grass wachsen horen (sich als kliiger zu betrachten);

—j-m die Petersilie verhageln. — jemanden drgern; Bei jemandem. Petersilie wurde
mit Hagel geschlagen;

—j-n ins Pfefferland wiinschen. — jemanden zu schicken. Weg (Buchstaben — in das
Land der Pfeffer) ist ein Hinweis darauf, dass Pfeffer, wie andere Gewiirze, in alten Zeiten
aus sehr fernen Landern nach Deutschland gebracht wurde).

Eine missbilligende ironische Einschitzung findet sich im Phraseologismus: eine
nette Pflanze! Nun, die Frucht! — (Duden 2005).

National-kulturelle Semantik &duf3ert sich in folgenden deutschen phraseologischen
Einheiten mit den Lexemen ,, Kohl®, ,,Weizen®, , Birne®, ,,Bohne®, ,,Blume*:

— Sache wie ein Baum ist wie ein Baum (stark, stehend);

— Sein Weizen bluht — erfolgreiche Geschéfte, Wohlbefinden;

— Kohl reden — Unsinn tragen;

— Alten Kohl wiederaufraumen — sprengen Sie das alte;

— Das macht den Kohl nicht fett — das wird die Lage nicht retten;

— etw. durch die Blume sagen — sprechen um ja ungefahr;

—wie Lilie auf dem Felde leben — fiihren ein paradiesisches Leben;

— etw. in der Birne hat — etw. im Kopf haben;

— Das ist nicht die Bohne wert- es ist kein Grosch wert.

Die semantische und linguvokulurologische Analyse deutscher FEs mit der Bezugs-
komponente Phytonym ldsst daher zu, dass diese Phraseologismen eine ausgeprigte
national-kulturelle Besonderheit besitzen: Birne- Symbol der Dummbheit; Pflaume ist ein
Zeichen fiir Undankbarkeit; Weizen- Farnsamen- Symbole des Wohlbefindens; Baum-
Symbol der Zuverldssigkeit, des Lebens; Mimose ist ein Symbol flir Zerbrechlichkeit,
Zirtlichkeit; Kohl — Symbol der Gesundheit; Spargel- Spargel-Symbol der Prahlerei;
Bohnenstroh-Symbol der Dummbheit; Tomaten-Symbol der Unzuverlassigkeit.

Um die universellen und spezifischen Eigenschaften der Phraseologismen Phytonyme
des Russischen zu untersuchen, betrachten wir die folgenden Gruppen, die aufgrund der
Anthropozentrizitit systematisiert sind:

1) externe Daten und korperlicher Zustand der Person:

— KpeNKUi OpelIeK; Kak BbDKaThlii TMMOH- (sehr miide, erschopfte Person;

— «KaK OrypuuK cBexui» — ein gesunder und rumpfender Mensch;

— CTpOMHas Kak Oepe3a (TOmoJIb); TPOCTHHOUKA, cTebenek — schlank sein wie ein
Rohrchen, Stiel;

— pyMsiHBIN Kak 0J10K0 (0 3710pOoBOM uesioBeke) — iiber einen gesunden Menschen;

— MATKHUH Kak JieH — Uber eine liebevolle, aufmerksame Person;

— KpacuBasl Kak po3a (po3a-cumMBoI KpacoTsl) — Rosensymbol der Schonheit;

— myraio ropoxoBoe — Uiber schlampiges, ungepflegtes Aussehen;

— Hoc kapTtomkoii — liber die Form der Nase;

— BBICOKHH Kak KajlaH4a — uber diinne Person, hohe Grofie;

2) Intelligenz, Vererbung, Lebenserfahrung;

— rojoBa eiaoBas — ein schamloser, dummer Mann,;

— rope JiykoBoe — unberiihrter, unberiihrter Mensch; Underdog;

— nyOoBas rosoBa [Oamika] -dummer, nackter Mann;

— MEIIOK ¢ coloMoii — ein unfertiger, dummer Mann;
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— KaK CBUHBS B anenbcuHax — wie ein Schwein in Orangen (nicht mit etwas ver-
traut sein);

— TeIUIMYHOE pacTeHue — lber eine verschlissene, lebensunfahige Person;

Nukleare Lexeme in russischen Phraseologismen mit floristischer Komponente —
Dubine, Churban, Churban, Poleno, Holz, Holz, Stumpf haben die Bedeutung von un-
behandelten Holzstiicken oder Holzprodukten, die eine einfache, primitive Form haben.
Diese Eigenschaft von holzernen Gegenstdnden diente als Grundlage des metaphorischen
Transfers fiir einen dummen Menschen.

3) Charakterziige und Beziehungen zwischen Menschen:

— Ooxuii omyBaHUMK — liber eine ruhige, konfliktfreie Person;

— mroOuTh 10 camoit Oepe3ku — ein starkes Gefiihl der Liebe haben ;

— eneiinas aymia — ein geduldiger, guter, weicher Mann;

— BonpHas nruina — der Mensch, der Freiheit, Unabhingigkeit liebt;

— KO03a ChITa M KarrycTa Iieia — in einer schwierigen Situation einen Kompromiss
finden zu kénnen);

— 3pu B KopeHb — in das Wesen der Sache ein tauchen;

— BBIpBIBaTh ¢ KopHeM- mit der Wurzel alles ausrotten;

— oxHoro nois Aroza — die viel gemeinsam hat;

— He JKU3Hb, a MasinHa — sorgenfreies gliickliches Leben;

— manbMa nepsenctsa — volle Uberlegenheit in irgendetwas, Fiihrungskraft sein;

— OonpImoit mmumka- einflussreicher, hochrangiger Mann,;

— IIUIIKa Ha poBHOM MecTe — eine Person, die keine Macht und keinen Einfluss hat;

— XOTh TpaBa He pactu — gleichgiiltige Person gegeniiber den Menschen um sie
herum, den Dingen;

— OTAEJATH MieHuIy ot miesel — unterscheiden Sie schidlich von niitzlich, zeigen
Sie Miihe, harte Arbeit;

— obmuparp kak ymnky» — die obere Schicht der Lindenrinde ist ein Gleitfleisch,
den die Bauern gerissen und fiir die Herstellung von Zwiebeln, Laptas, Bademénteln
verwendet haben);

— monajark / monacTtsb B [camoe] s16mouko — richtig, genau zu erraten;

— HaKOpMUTH Oepe30Boii kamiel — eine Strafe flir Fehlverhalten mit Rosenkrénzen
ihrer Birkenzweige;

— kak 00 cTeHKy ropox — alles umsonst tun;

— paszenarh 1oJl KapenbCcKyto 0epe3y — brutal bestrafen;

— nutarbes akpugamu — das Leben von Kost zu leben, sich von den Blittern der
Striucher zu erndhren;

— CTpeHb-OpeHb ¢ ropomkoM — nichts von Eigentum haben,;

— cbecth rpubd — Pech haben;

— 3a0mynuThest B TpEx cocHax- ohne die einfache Situation zu zerlegen;

— ménkath kak opexu — sich gut {iber alles auskennen;

— s10oKy Herze ynacTb — iiber die auflerordentliche Enge;

— 0e3 cyuka u 0e3 3agopunkn — keine Hindernisse haben;

— Tackatb (IocTaBaTh) KamTaHbl U3 orHs — die harte Arbeit fiir jemanden zu tun,
nicht die Ergebnisse ihrer Arbeit zu nutzen);

— ¢ 6opy na c cocenku — liber die zufillige Auswahl der Menschen;

— KTO B Jiec, KTo 1o apoBa — falsch handeln;
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— ¢urosoii muctok — eine heuchlerische Maske haben;

— 3a IepeBbsAMH He yBHUIETh Jeca —das Haupt nicht sehen;

— cOexxath B KycThl — sich der Verantwortung entziehen;

— OenreHnl 00becThCs — unzureichendes menschliches Verhalten, verriickt;

— XBaraThcs 3a COIOMUHKY — aus einer schwierigen Lage zu entkommen versuchen;

— Kakoii ke b1 — momyx! — liber eine einfache, unwissende Person.

Der emotional-psychologische Zustand des Menschen wird in der folgenden Unter-
gruppe der Phraseologismen ausgedriickt: «BOT Tak KJIIOKBa», «OBITh HA OCHHE), «TOpE
JIYKOBOE», «JIPOXKAaTh KaK OCUHOBBIH JIHCTY, «EIIKU-TIAJIKI», «KaK OaHHBIN JTUCTY», «Iy0a
JIaTh, «CePIIEe 00POCIO MXOMY, KPA3ITIOIH MAIMHAY, «PA3JIENIbIBATE IO/l OPEX», «KXMEIh
BBLJICTEJ U3 TOJIOBBD», «XOTh TpaBa HE PaCTH», «Xy)Ke rOpbKoi penbkn». Diese phraseo-
logischen Einheiten haben sowohl positive (Freude, Freude, Freude) als auch negative
Bedeutung (Verdrgerung, Abneigung, Angst usw.)

Die Uberpriifung und Analyse der Phraseologismen mit Pflanzenkomponente in
Deutsch und Russisch auf der Grundlage des Anthropozentrismus hat uns daher zu dem
Schluss gefiihrt, dass die metaphorische Grundlage des Phytaphraseologismus in Deutsch
und Russisch ein Pflanzenbild ist, das seine duBeren, inneren Eigenschaften (lang, rumaé-
nisch, schlank, siif3, saurer, bitterer Geschmack, klebrig, stark, schwach). Aber die Werte
der Phraseologismen — Phytonyme, die im Kern die Namen der gleichen Pflanzen haben,
stimmen nicht iiberein: Tomaten- ,,Unzuverldssigkeit”, Tomaten — ,,Rotschopf™; Kohl —
,,Gesundheit®, Kohl — ,,Mehrschicht®; Nuss- ,,Dummbheit*, Nuss ,,Harte*.

Wir haben sowohl universelle als auch spezifische Merkmale von Phraseologismen
identifiziert — Phytonyme in den betreffenden Sprachen:

1. AuBere Daten und der kdrperliche Zustand des Menschen in der deutschen Sprache
driicken Phraseologismen — floronyme mit den Lexemen ,,Baum®, ,, Mimose®, ,,Eiche*,
,Hopfe*, ,,Bohne* aus. Im Russischen sind die Kernlexeme der Phraseologismen — Phyton-
yme — Gurken, Rose, Birke, Apfel, Kartoffeln.

2. In der zweiten Gruppe der Phraseologismen-Floronyme, die Intelligenz, Vererbung,
Lebenserfahrung des Menschen, die wichtigsten Lexeme in der deutschen Sprache sind —
»Kohl“ ,,, Birne®, ,,Petersilie®, ,,Apfel, in russischer Sprache — 1y0, coioma, nyk.

3. Die dritte Gruppe, Charakterziige und Beziehungen zwischen den Menschen, ist
in der deutschen Sprache durch Nominierungen Klette, Pfeffer, Pflaume, Kirsche repre-
sentiert; in russischer Sprache — naroma, manuna, 6annwiil 1UCm, TUMOH, WUWKA, KYCM,
2pub, penetl, pedvka, mpasa.

4. Vielseitige Merkmale von Phraseologismen mit Pflanzenkomponente im
Deutschen und Russischen sind Lexeme:

Hepeso/Baum, der das Symbol der Zuverléssigkeit, des Lebens zum Ausdruck bringt;

S6moko/Apfel — Symbol fiir Gesundheit, Schonheit;

Mumosza/Mimose — Symbol der Zerbrechlichkeit, Zartlichkeit;

Peneii/Klette — Symbol der Obsessivitit;

JIumon/Zitronen — Symbol der Miidigkeit.

5. National-spezifische Anzeichen von Phraseologismen — Phytonyme in der deutschen
Sprache werden durch folgende Phitolexeme ausgedriickt: — Kohl (Symbol der Gesundheit);
Spargel (Symbol der Prahlerei); Birne- Nuss (Symbol der Dummbheit); Tomaten- (Symbol
der Unwissenheit); Bohnenstroh (Symbol der Dummbheit); in der russischen Sprache —
oepeska (Symbol der schlanken Figur, Reinheit, Liebe); wuwuxa (Symbol der Macht, der
Bedeutung).
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So spiegeln Pflanzenbilder, die Teil einzelner Phraseologismen sind, die Besonder-
heiten der nationalen Kultur, der Weltanschauung eines bestimmten Ethnos wider.
Jede ethnische Gemeinschaft hat ein eigenes System von Subjektwerten und kognitiven
Schemata bei der Wahrnehmung der Pflanzenwelt. Es wurde eine Reihe von Phraseolo-
gismen mit den betreffenden Zoolexemen definiert, die zur Gruppe der nationalmarkierten
phraseologischen Einheiten gehoren: etw. in der Birne haben — (Smart); die Birnen satt
haben (entweder durch die Kehle geséttigt werden); junges Gemiise; Kohl reden — Stadt
Unsinn; Tomaten auf den Augen haben (man sieht nichts herum); kak orypunk cBexui;
IIMIITKA HA POBHOM MecCTe; 00XHii OlyBaHUHUK; 1aTh y0a; cOSKATh B KYCThI, XBaTaThCs 3a
COJIOMHHKY; HE J)KU3Hb, & MAJIMHA.
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